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RESULTADO FINAL PELA COMISSAO DE SELECAO
EDITAL DE CHAMAMENTO PUBLICO N° 005/2025

Ao 1° dia do més de dezembro de 2025, reuniram-se os membros da Comiss&o
de Seleg&o responsdavel pela andlise do recurso a proposta da Entidade ONG
Sol Crescente apresentada no &mbito do Edital de Chamamento Publico n°
005/2025, destinado a celebragdo de parcerias com Organizagées da Sociedade
Civil para execugdo de projeto que promova a protegdo, a defesa e o
atendimento dos direitos das criangas e dos adolescentes de Dores do Indaia-
MG. A reunido foi realizada no Centro de Referéncia de Assisténcia Social,
situada a Rua Caetés, 40, Bairro Sao José, Dores do Indaia — MG.

O recurso foi recebido dentro do prazo previsto no item 6.7.1 do Edital, razéo
pela qual foi analisado pela presenta Comissédo de Selegdo. Apos analise do
recurso, a Comissédo reafirma os fundamentos registrados em ata e expde a
seguir as razdes para manuten¢do da decisdo de eliminagao, considerando o
estrito cumprimento do edital, conforme determina o principio da vinculagao ao
instrumento convocatoério.

O edital é claro e objetivo ao estabelecer que as propostas, no item 6.4.3, que:
“...a proposta, em uma Unica via impressa, devera ter todas as folhas rubricadas
e numeradas sequencialmente e, ao final, ser assinada pelo representante legal
da OSC proponente.” (Edital de Chamamento Publico — 005/CMDCA 2025)

Trata-se de exigéncia obrigatéria, de cumprimento indispensavel e prévio a
analise técnica, por se referir a formalizagdo minima e autenticidade do
documento apresentado. A auséncia da rubrica e da numeragdo constitui,
portanto, descumprimento direto e textual do edital.

A Comisséo destaca que as exigéncias do edital ndo podem ser relativizadas,
nao podem ser modificadas ap6s a publicagao e devem ser aplicadas igualmente
a todas as entidades, em respeito aos principios da isonomia, impessoalidade e
vinculagéo ao edital. Assim, ao verificar o descumprimento do item 6.4.3, a
Comissé&o estava juridicamente impedida de prosseguir para a avaliagao técnica
da proposta.

O recurso apresentado pela entidade alega que o vicio seria sanavel e que a
Comisséo poderia ter solicitado complementagdo com base no item 5.5 do edital.
Entretanto, o item invocado refere-se a diligéncias para verificagao de
autonticidado dac informagdes e documentos ou para esclarccer duvidas e
omissdes, nao para corregdo de vicio formal essencial em documento que
deveria ser entregue completo no ato de submissao.
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Ademais permitir complementagéo posterior violaria a isonomia entre as OSCs,
representaria vantagem indevida a recorrente e criaria prazo adicional nao

previsto no edital, o que & vedado.

No caso especifico, a corregao posterior ndo seria diligéncia, mas sim reabertura
de prazo e substituigao de documentos, o que o item 6.4.4 veda expressamente
“  nao serdo aceitos adendos ou esclarecimentos que ndo forem explicita e
formalmente solicitados pela Administragdo Publica Municipal.” (Edital de
Chamamento Publico — 005/CMDCA 2025.

A Comissao reafirma que a decisao de eliminagao néo criou critério novo, apenas
aplicou o que esta previsto no item 6.4.3. e que a auséncia de rubrica e
numeracao impede atender a forma exigida para apresentagdo do documento.
Trata-se, portanto, de descumprimento objetivo, devidamente previsto no edital.

O recurso alega também que o item 6.5.8 seria taxativo quanto as hipoteses de
eliminacdo. Sendo assim, a Comissao esclarece que tal item nao trata apenas
das hipéteses de eliminagao por nota técnica, nao substitui nem suprime as fases
anteriores e nao dispensa o cumprimento dos requisitos formais previstos no
item 6.4.3.

O descumprimento do item 6.4.3 ocorre antes da fase de avaliag@o técnica, e
por isso impede que a proposta avance a etapa seguinte. Portanto, ndo ha
conflito entre os itens do edital.

A exigéncia atende a finalidade do item 6.4.3 de proteger a integridade da
proposta, garantir autenticidade, evitar substituicdo ou troca de paginas apos a
entrega e preservar a isonomia e seguranga juridica entre as participantes. A
auséncia desses requisitos inviabiliza o atendimento dessa finalidade.

A proposta nao atendeu exigéncia formal indispensavel prevista em edital, razao
pela qual sua eliminagdo configura ato vinculado, ndo havendo
discricionariedade possivel por parte da Comissao. Diante do exposto, a
Comissdo de Selegao decide pelo DESPROVIMENTO do recurso e pela
manutengao da ordem de classificagdo obtida na ata da etapa de avaliagéo das
propostas, sendo o PROJETO AMPLIAGAO DO JOVENS EM MOVIMENTO, a
ser executado pela entidade DORENSE FUTEBOL CLUBE, e o PROJETO
FUTEBOL EM CENA - FORMANDO CIDADAOS, pela entidade ZACARIAS

FUTEBOL CLUBE, ficando deliberado pela continuidade das etapas do
processo contorme cronograma.
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